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iklim degisikligi ile miicadelede aldatici iddialar ve denklestirme politikalari biyiik bir engel
olusturmaktadir. Sirketlere denklestirme gibi emisyon azaltimi yapmadan gerekliliklerini
yerine getirme imkani agiimasi ve tlketicilerin dogaya zarar vermeyen Urin tiiketme talebine
karsi sirketlerin aldatici beyanlari glinimiizde iklim degisikligi ile miicadele edilmesini
zorlastirmaktadir.

Avrupa Birligi Emisyon Ticaret Sisteminin gliclenmesi, karbon vergileri, yesil tahviller, karbon
kredileri ve denklestirme politikalari ile iklim degisikligi ile miicadele farkli ekonomik bir boyut
kazanmustir. iklim degisikligine sebep olan sera gazi emisyonlarinin azaltiimasi icin baslayan
karbon fiyatlandirmasi glinimiiz kapitalist sisteminde yeterli azaltimi gerceklestirememistir.
Konu ile ilgili ClientEarth ekibinin 3 Ekim 2022 tarihli “Karbon 'denklestirmelerinin' reklamini
yapmanin yasal riski” baslkli makalesi ve Ecos (Environmental Coalition on Standards) ekibinin
17 Ocak 2024 tarihli AB’deki yesile boyama hakkindaki yasal diizenlemelerle ilgili yazisini
cevirdik. Ayni zamanda yesile boyama olan denklestirme hakkinda daha ¢ok ¢alisma yapilmasi
gelecekte karsilasiimasi muhtemel zararlarin 6niine gegilebilmesi icin ¢ok kritik bir 6neme

sahiptir. Devletlerin, sirketlerin ¢ikarini degil; dogayi, gelecek nesilleri ve insan haklarini
oncelemesi gerekmektedir. Karbon emisyonlarinin azaltilmasi ve daha bilingli Gretim ve
tiketim aligkanliklari igin bu gibi geri adimlarin hizlica dizeltilmesi zorunludur.



Ceviren: Defne Soyer

ClientEarth®

Karbon 'denklestirmelerinin’ reklamini yapmanin yasal riski

Son zamanlarda bir ucak bileti aldiysaniz veya arabaniza benzin doldurduysaniz,
muhtemelen size satin aldiginiz Grinun iklim Uzerindeki etkisini “denklestirecek” bir
arun teklif edilmistir. Ancak bu pazarlama iklim eylemi acisindan sorunludur ve
arkasindaki sirketler artan yasal risklere maruz kalmaktadir.

ClientEarth avukatlari, karbon denklestirme reklamlariyla ilgili sorunlari ve bunu
pazarlayan igletmelerin neden yasal iglemlere hazirlanmalari gerektigini agiklayan
hukuki kisa bir bilgi notu hazirladi. iste Client Earth’un ana bulgulari.

Karbon denklestirme nedir?

Karbon denklestirme, birgok sirketin emisyonlarini dengelediklerini sdylemek veya
arunlerinin 'karbon notr' oldugunu iddia etmek igin kullandiklari bir kavramdir.



Normalde iklim ¢ozumleri projeleri icin kuguk bir 6deme yapilmasi- genellikle agag
dikimi veya korunmasi - karsiliginda ulusal bir 'karbon kredisi”ni igerir.

Onerme basit géruntyor: atmosferden karbonu uzaklastiran projelere para verirseniz,
bu tiketim yoluyla yaratilan emisyonlari dengeler ve boylece liriin 'yesil' hale gelir
veya sirket net sifira ulasabilir. Veya hikaye boyle devam eder.

Karbon denklestirme tuketiciler olarak bize giderek daha da fazla pazarlaniyor.
Sirketler karbon denklestirme Urtnlerini ya da reklamlarini; havayolu uguslari, araba
benzini, evlere gaz tedariki, kirmizi et ve hatta plastik ambalajlarla birlikte tanitiyor.
Aslinda bu bize ¢ozumun, bu tur yuksek emisyonlu Urunlerin iklim Gzerindeki etkilerini
bizim telafi etmeyi secmemiz oldugunu sdyluyor.

Ancak bu bir pazarlama kurgusudur. Iklim projelerine yapilan kiglk bagislar
aslinda devam eden emisyonlari dengelememektedir ve hatta daha kotusu, ilk etapta
'denklestirme’ efsanesi genellikle emisyonlari azaltmaya yonelik acil cabalari
engellemektedir.

Reklam balonunun altinda, iklim eylemi igin gergek sorunlara neden olan bir
kavram yatmaktadir.

Karbon 'denklestirme’ pazarlamasi neden bir sorun?

Bir karbon kredisi, Paris'ten New York'a yapilan bir ugusta salinan karbondioksit
miktariyla yaklasik ayni olan 1 ton COZ2'yi ortadan kaldirmak veya dnlemek igin
hesaplanir. Bu kredilerin satin alinmasi, yeni teknolojik veya dogal ¢ézumlerin
finanse edilmesi yoluyla iklim istikrarsizliginin azaltilmasina yardimci olmayi
amagclayan projelere katkida bulunur.

Bu dogal projeler iklim degisikligiyle miicadelede degerli olabilir. iyi drnekler yerel
topluluklari destekler ve zararli sera gazlarini emen, 'karbon yutaklari' olan, ormanlar
gibi kritik dogal ekosistemlerin korunmasina yardimci olabilir.

Ancak dizenlenmemis karbon kredisi piyasasinda 'kaliteye' ulasmak zor olabilir ve
hatta bunu dogrulamak daha da zordur. Genellikle 'vahsi bati’ endlistrisi olarak
tanimlanan ¢ok sayida projenin yerel topluluklarin ¢ikarlarina zarar verdigi ve emilen
ve depolanan CO2 miktarinda gercgekten bir fark yarattigina dair yanhs iddialar
sundugu tespit edilmistir.

Bir baska sorun da, gida arzina zarar vermeden mevcut kiresel emisyon seviyesini
denklestirmek icin dikilmesi gereken aga¢ miktarina yetecek yeterli alanin
gezegende bulunmamasidir. Bunu bir perspektife oturtmak gerekirse, tek bir petrol
ve gaz sirketi emisyonlarini 'denklestirmek’ icin kliresel olarak mevcut kullaniimayan
arazinin onda birini kullanmayi planlamaktadir. Dogal yutaklar geligtirmek bizi



sadece bir yere kadar goturecektir. 2050 yilina kadar net sifira ulasmak,
emisyonlarda sert ve hizli bir azalma olmadan mumkun degildir.

Karbon kredileri, kari zarar ile denklestirme gibi bir denklestirme degildir. Bu krediler
icin dogru tanim, yuksek karbonlu trtnlerin pazarlanmasinda siklikla iddia edildigi
gibi, satin aldigimiz seylerin zararl iklim etkilerini 'denklestirmek’ icin bir arag degil,
yalnizca iklim dostu projelere yapilan bir bagis olacaktir.

Karbon ‘denklestirme’ pazarlamasi igletmeler i¢in neden tehlikelidir?

Karbon 'denklestirme' pazarlamasinin kusurlu dogasi, bir dizi yasal riski beraberinde
getirmektedir: anlasmazlik, hissedar davasi, dava ve duzenleyici yaptirim.
Hollanda'da Shell, 6nce 'CO2-nétr' araba benzini reklami yaptidi icin, ardindan da
karbon kredilerinin 'CO2 telafisi' anlamina geldigine dair bir iddiada bulunmay
denediqi icin art arda iki kez kinanmistir.

Hollandali havayolu sirketi KLM, CO2 telafisi pazarlamasiyla tiketici yasalarini ihlal
ettigi gerekgesiyle, Client Earth olarak desteklenen hukuki bir stiregten geciyor. Total
Energies de benzer bir dava ile karsi kargiya.

Almanya'da, yaniltici 'karbon notr' iddialari nedeniyle bir dizi sirkete kargi dava
acliliyor.

ABD'de mali duzenleyiciler karbon kredisi piyasalariyla ilgilenmeye bagladi.

Fransa'da ise hukumet, sirketlerin denklestirmeden dnce emisyonlarin gercekte nasil
azaltildigini acgiklamalarini gerektiren yeni bir yasa kabul etti.

Liste bu sekilde uzayip gidiyor. Tuketicileri yaniltan girketlere yonelik yasaklar,
tuketiciyi koruma yasalarinda ve reklam yonetmeliklerinde dunyanin dort bir
kosesindeki Ulkede mevcuttur. '"Karbon nétr' veya telafi edici pazarlama
yontemlerinin kullaniimasi ve tiketicilere ylksek karbonlu Granlerin iklim Gzerindeki
etkisinin bu sekilde ele alindigi izleniminin verilmesi, bu yasaklarin ihlal edilecegi
yoniinde gergek bir risk olugturmaktadir.

Ve kurumsal gegis planlarinda karbon denklestirmeye glvenen sirketler igin bu risk
yelpazesindeki riskler artar - sirket yoneticileri bile 'denklestirmenin’ emisyon
azaltimlari Uzerindeki etkisi konusunda yanlis iletisimden sorumlu tutulabilir.

Karbon ‘denklestirme’ ile ilgili sorunlar nelerdir?

Denklestirme pazarlamasinin yasal riski artmakta — ancak ayni sekilde gergek
dlnyada emisyonlari azaltma firsatlarini kagirma riski de artmaktadir.

iklim hedeflerine ulagmak igin, mali destegin yesil teknolojilerin yani sira diinyanin
hayati ekosistemlerini korumaya yonelik gabalara yonlendirilmesi ve iklim kayip ve



zararlari igin buyuk finansman acgiginin kapatilmasina yonlendiriimesi gerek. Karbon
kredileri yoluyla yapilan mali katkilar bu noktada degerli bir rol oynayabilir, ancak
finansmanin tesvik edilmesi, kritik azaltim tedbirlerinin geciktiriimesi icin ters bir tesvik
saglamamalidir.

Karbon kredilerinin gelecekte yasanabilir bir iklime giden yolda olumlu bir amaca
hizmet edebilmesi i¢in emisyon azaltim stratejilerinden ayri tutulmasi gerekmektedir.
Bu krizden ¢gikmanin tek yolu, mevcutta yikici hizda sera gazini pompalamay!
durdurmaktir. Kurgusal denklestirme ile resmi bulaniklastirmak sadece bu hayati
eylemi geciktirmektedir.

Bu makale 3 Ekim 2022 tarihinde geri bildirimler dikkate alinarak dizenlenmistir.

e
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AB, tuketicileri gliclendirmek igin ¢ikarilan yeni yasal diizenlemeyle yesil
boyamayi hedef aliyor - ancak bosluklar devam ediyor.

Yeni Yesil Gegis icin Tuketicilerin Guglendirilmesi Direktifi, AB'deki kontrolsiz
cevresel iddialara bir dur diyecek ve artik yesile boyama yagmuruna maruz
kalmayacak olan tuketiciler i¢in yeni bir donem baglatabilecek. Ancak guglendirme ve
dogrulama ile ilgili bUyuk bogluklar devam etmektedir.



Tuketiciler giderek artan bir sekilde gevresel etkilerini azaltmak istemektedir. Ancak,
dogru ve dogrulanabilir bilgi olmadan, simdiye kadar yesgil iddialarin vahsi batisiyla
kars! karsiya kaldilar®,

Bu, AB'de yesile boyama igin sonun baslangicidir

Bugun Avrupa Parlamentosu'nda kabul edilen Yesil Dontusum igin Tuketicilerin
Guglendirilmesi Direktifi, nihayet yaygin yegile boyama taktiklerini haksiz ticari
uygulamalar listesine dahil ediyor. iddialarin %50'sinden fazlasi ya ortadan kalkacak
ya da degismek zorunda olacak. Sonug olarak, AB tuketicileri yakinda yasaklamalar
da dahil olmak Uzere ¢ok daha az anlamsiz gevresel iddia gorecekler:

* Gergek emisyon azaltimi ile baglantisi olmayan karbon denklestirme kredilerinin
kullanimina dayali olarak bir Grunun ¢evre Uzerinde daha az etkisi oldugu veya hi¢
etkisi olmadigi iddialari. Bu, iklim nétr uguslarin ve muzlarin sonudur - asla izin
verilmemesi gereken imkansiz iddialar.

* Sirketin belirttigi hedefe ulasmak igin gercekgi taahhutleri olmadan gelecekteki
cevresel performans iddialari. Sirketler planlarini bildirmek ve bunlarin bagimsiz bir
ucuncu taraf uzman tarafindan dizenli olarak dogrulanmasini saglamak zorunda
olacaklar.

* Higbir aciklama veya kanit icermeyen genel iddialar. Artik bir reklam panosunda tek
basina sunulan 'gezegen dostu' veya '%100 yesil' ifadeleri olmayacak.

* Uygun ve badimsiz sertifikasyon slrecleri olmayan surduruilebilirlik etiketleri -
sirketlerin kendi Urtnleri i¢in olusturduklar ve iddialarin dogrulandigina dair yanlhs
izlenimini veren etiketler de dahil olmak tzere.

Biri gitti biri kaldi: Yesil iddialar Direktifi bogluklari doldurabilir

Tuketicilerin Glglendirilmesi Direktifi, AB'de yesile boyama uygulamalarina artik
musamaha gosteriimeyecegine dair guglu bir mesaj vermektedir, ancak basarisinin
gercek olcitl uygulama olacaktir - ve Yesil iddialar Direktifi2 gibi tamamlayici
mevzuata hala ihtiya¢ vardir.

Tuketicilerin Guglendirilmesi Direktifi sirketlerin kanit sunmasini gerektirmektedir,
ancak cevresel iddialarin yapilmadan once dogrulanmasini gerektirmemektedir (Yesil
iddialar Direktifi kapsaminda énerilen bir sey). Bu énemli bir giivence olabilecekti, bu
nedenle bu mevzuata dahil edilmemis olmasi utang vericidir. Bunun yerine, yuk,
piyasa gozetimine daha fazla kaynak aktarmaya devam etmek ve sirketleri yaniltici
yesil iddialarda bulunmaktan caydirmak igin cezalar kullanmak zorunda kalacak olan

1'Yesile boyama, sertifikali mi? Yeni yasa ve standartlarin siipheli iklim tarafsizhigi iddialarini onaylamamasi nasil
saglanir', ECOS raporu, Mart 2023: https://ecostandard.org/publications/report-greenwashing-certified-how-
to-ensure-new-laws-and-standards-do-not-rubberstamp-dubious-climate-neutrality-claims/

2 Yesil Taleplere iliskin Direktif Onerisi, Avrupa Komisyonu, Mart 2023:
https://environment.ec.europa.eu/publications/proposal-directive-green-claims_en



hakumet yetkililerine ylklenmigtir - bu, yukin zorunlu tg¢uncui taraf dogrulamasi ile
degistiriimesiyle 6nlenebilecek bir seydi.

Uygulamada, higbir kaniti olmayan iddialarin yetkililer tarafindan tespit edilmesi ve
ortadan kaldirilmasi kolay olacaktir, ancak bazi kanitlara sahip iddialarin (dogru veya
yaniltici) hi¢ kontrol edilmemesi olasi degildir, bu da kapiy1 daha karmasik yesil
yikama bigimlerine agik birakacaktir. Tamamlayici Yesil Iddialar Direktifi olmadan,
Tuketicilerin Guglendirilmesi mevzuati hedefi 1skalayabilir.

Haziran 2024'teki AB secimlerinden dnce Yesil iddialar Direktifi de dahil olmak tizere
pek ¢cok dnemli dosyanin sonuglandirilmasi igin gok az zaman kaldi. Bu mevzuatin,
uranlerin gevresel guvenilirlik bilgileri hakkinda etkili bir sekilde iletisim kurmak icin
ortak kurallar saglamasi, iddialar piyasaya surtlmeden once bir 6n onay proseduru
getirmesi, ¢evre etiketleri icin kurallarin guglendirmesi ve yesil yikamaya kargi daha
kati yaptinmlar getirmesi beklenmektedir®. Bununla birlikte, nerilen metnin mevcut
yasama organi tarafindan kabul edilmesi pek olasi degildir.

Birbiriyle baglantili bu iki direktiften sadece birinin AB secgimlerinden 6nce
sonuglandiriimasi, yesgile boyama uygulamasinin tamamen ortadan kaldiriimasi igin
kacirilmig bir firsat olacaktir. Avrupa Parlamentosu ve Konsey, segimlerden énce
Yesil iddialar Direktifi konusunda adim atmali ve pozisyonlarini kabul etmelidir -
ikisinden biri yesil boyamay! ortadan kaldirmak icin yeterli olmayacaktir.

Alinti
ECOS - Standartlar Uzerine Cevre Koalisyonu Program Yéneticisi Margaux Le
Gallou sunlarn soyledi:

"Gunlimuzde yesil iddialarin yarisindan fazlasi yaniltici ya da dogrulanamaz
niteliktedir - bunlarin arasinda yaygin bir yesil boyama bigimi olan iklim
notrliigu iddialar da yer almaktadir. Bu direktif bu iddialara son vermektedir.
Buna ragmen bu direktif bliylik olgiide eksik oldugunu bildigimiz piyasa
gozetimine dayanmakta ve mevcut yasama organi altinda kabul edilmesi
muhtemel olmayan Yesil iddialar Direktifine gok sey birakiyor.

Bu iyi bir ilerlemedir, ancak yasa koyucularin diizenleyici eylemleri
hizlandirmasi gerekmektedir. Artik yesil iddialarin vahsi batisi yok - sadece
bilingli tiiketiciler var!"

3 AB Yesil iddialar Direktifi 6nerisine iliskin ECOS pozisyon belgesi, Temmuz 2023: https://ecostandard.org/wp-
content/uploads/2023/07/Feedback-on-the-Green-Claims-Directive.pdf



